MEDIDA CAUTELAR N° 521-2010-LIMA,

Lima, veintiséis de enerc de dos mil anca. -

VISTO: El recurso de apelacién interpussto
por ol mbogedo defensor del sefior Sheridan Dickinsen Baudi contra la resolucién
numero cuatre expedida por la Jefatura de la Oficina de Contral de 1a Magistratura con
fecha diecisiets de setiembre de dos mil disz, obrante de fojas cianto naventa y seis,
que declard improcedente su padido de dictar medida cautelar de suspension praventiva
contra la doctora Nancy Carman Chogushuanca en su actuacidn comeo Jus? del

Trigasima Se o Penal de la Cora Superior de Justicia de Limg vy
C O Primerg; Que analizados las achuados se evidencia la gueja
nemulada por la defensa téenica del sengr Sheridan Dickinson Arag;, mediante escrito

cbrante a folas cuarenta y seis, contra ia maglstrada Nancy Carmen Choguefuanca en
su actuacidn coma Juez del Trigésimo Sexto Juzgado Penal de la Corte Superlor de
Justicia de Lima, por haber incurrida en faltas disciplinarias cahficadas muy graves en su
actuacion en el procesc penal signado como Expediente numera sesanta y sicte guion
dos mil diez, Segundo: Quea el abogadoe recurrente en su recurse de apelaciin obrante
a fojas doscientos diecinueve alega que: 1} La resclucién cuestionada confraviens
manifiestaments lo dispuesto en el articulo veintisiete del Cddigo de Procedimisntos
Penales; 1l) infinge et articule ciento treinta y nueve, inciso cinco, de |a Constituclén
Polifica del Estado: y {ili} Decide cantra lp establecido en una sentencia conshitucionsl
firma, lo gque canstiiuye infracclon al principio da la cosa juzgada previsto en el articule
cientn fréinta y nueve, inciso trece, de la Carta Magna; Tercaro: Mediants resolucion
numerc cuatre de fecha diecisiete de setiembre da dos mil dlaz, |a Jefatura ds la Oficing
de Control de la Magistraura del Poder Judicial declard improcedents la solicitud de
maedida cautelar de suspension preventiva. Cantra esta ultima resplucién el quejoso a
través de su abogade defensor deduce la nulidag de la resolucién qua declard
mprocedente el pedido de suspensldn preventiva en ef carge. £l Crgano de Confrol
ediante resolucién ndmero cinco del quince de diciembre de dos mil diez, califica la
olicitud como recurso de apelacidn, disponiendo se gleve a este Colegiado para su
evaluacion; Cuarto: Que para la doctrina administrativa los medios impugnatorios tienen
su fundamento an o autocontrol sobre sus decisiones por parte de [ propia
administracién, en tal sentide debe entenderse camo una garantia de un debido
procasg, aspecificamente el de instancia plural; Quinto: En cuanto al tramite del
recurso, de acuerda a lo dispuesto par el articulo doscientos, nueve de la Ley de
Procedimiento Administrativo General, & recurso de apelacién debe dirigirse ala misma
autoridad gue expidid al acto que se impugna para que sleve lo actuado a supariyr
jerarquico; qua la norma en mencién no otorga competencia al ente de primera instancla
para gue analice los requisitos de forma y de fondo del recurso de apelacidn. Silo se
oncuentra facuitado para reconducir un medlo impugnativo oscuro ¢ dudgso a favor

- \] dei administrade, siempra que se avidencie un caracter impugnative, ello envirud del

articule dosciantos trece de la raferlda narma; Sexto; Como toda medic impugnatario, e
recurso de apelacion administrativo esta sujeto al cumplimiento de cieries requisitos y
presupuestos conforme 10 sefiala el articdle ciento cince del mencionado texto
reglamentario, los recursos de apelacidon dehen cumplir {os reguisitos de admisibilidad y
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procedenci; asi &l inciso dos del mencionada numeral ostablece gque e recurso debe
ser presentado dentro del plazo establecida para cada caso, computable a parlr del
primer dia hébl slguiente de efectuada la notificacién de la resolucion impugnada, su
Incumplimiento genara el rechaze definitive dal recurso propuasta; S&timo: El articulo
cierto guince del acptado reglamante establece que la résolucidn que dispone la
suspansion praventiva es apslable sin efecto suspensive dentro del plazo de cinco dles
habiles. Tratdndoss |a rasplucidn impugnada una que deniega la solicitud de suspansién
preventiva, por analogia, a la impugnacian planteada le resulta aplicable al plazo antes
mencionado, esto s cinco dias; Octave: Da lo actuado sa advierte qua la resolucién
impugnada fue notificada el veinticuatro de noviembre de dos mil dlez, conforme sa
vearifica del cargo obrante a fojas dosciantos discicchd, miantras que el recurse de
apalacion fue interpuesto ai siete da diciembre de dos mil diez, conforme se advlerte a
fojas dascientos diacinueve; es decir, ot medio impugnatoric fue interpuesto al noveno
dia de notificada la resolucian impugnada; an cansecuencia, en aplicacion del numeral
dos del articule clento cinco del reglamento mencionado corrgsponde rechazar «l
recurso da apslacién por extemporéneo; por estas consideraciones, el Conssio
Ejecutivo dei Poder Judicial, en uso de sus atribuciones, en sesion ardinaria de la fecha,
de conformidad con el informe del sanor Consejero Jorge Alfredo Solis Espinoza; por
unanimidad RESUELVE: Declarar Nulo el concesorio de apelacion dictade per la
Oficina de Contrel de fa Magistraiura del Podar Judicial con fecha quince de diciembre
de dos mll diez, cbramte de folas dosclentos wvelnbcuatro, & Improcedente por
extamparanao el rgeurso da apalacidn Interpussto contra la rasolucidn nomare cualro
del diecisiate de setiambra de dos mil ¢iez, obrante de fojas ciento novantay sels, gue
declard improcedente el pedido de dictar medida cautelar de suspension preventiva
agistrada Nancy &armen Choguehuanca, en su actuacion como Juez del
extty Juzgado PenaPde Ia Corte Superior ¢a Justicla de Lima; agotdndoss la
: . Registrese, comuniquess y camplase,
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